S

Gyomnoveények, gyﬂmfﬂr'-"._f

Megmenekult a glifozat 10 evre -
de meg tart a politikai vihar

dr. Tokés Gabor engedélyezési szakérté

Az Eurdpai Bizottsig 2023. december 16-t6l 10 évre meghosszabbitotta a g/ifozit gyomirté hatéanyag jévahagyasit.
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Ezt megel6zden a tagillamok kétszeri nekifutdsra sem tudtak mindsitett tobbséggel donteni a hatéanyag engedélyezé-
sér6l vagy visszavondsardl. A dontésképtelenséget az okozta, hogy az értékel tagillamok és az EFSA egyértelmii ko-
vetkeztetései ellenére sem volt hajland6 10 tagillam a Bizottsig jovahagyisi javaslatat elfogadni, koztiik az értékelésben
résztvevd Franciaorszag és Hollandia sem. A Bizottsig dontése azt jelenti, hogy a tagallamok tovébbra is engedélyezhetik
a glifozdr tartalmi készitményeket, de adott esetben meg is tagadhatjék a szerek engedélyezését. A gazdik pedig felléle-
gezhetnek, hogy mégsem tiinik el a legnépszeriibb gyomirt6 az Eurépai Unié mezdgazdasigibdl.

A termeldk, kerttulajdonosok és a
névényvédelemmel foglalkozé szakem-
berek korében évek ota tarté izgalmat
okozott, hogy a glifozdt 2022-ben lejird
ot éves jovdhagydsa utdn engedélyezi-e
még az EU a hatéanyag hasznalatit vagy
az visszavondsra keriill. Az elézmények
ismeretében utdbbinak volt nagy esé-
lye. Bér a 2016-ban az Eurdpai Elelmi-
szerbiztonsdgi Hatésdg (EFSA), 2017-
ben az Eurdpai Vegyianyag Ugynokség
(ECHA) és 2021-ben a négy tagallam
altal végzett éreékelés is aldtdmaszrot-
ta azt, hogy a hat6éanyag hasznélatinak
nincs elfogadhatatlan kockazata, a zold
szervezetek, a sajtd és a kozvélemény mi-
att olyan politikai légkor alakult ki, ami
valészintsitette, hogy a politikusok nem
merik véllalni a glifozdr jovéihagyésit.

Az EU-ban a novényvédd szer ha-
toanyagok kozosségi szinten kertilnek
engedélyezésre. A tagéllamok csak az
tgynevezett pozitiv listdn 1év8 hato-
anyagok készitményeit engedélyezhe-
tik. Egy hatéanyag visszavondsa utdn a
tagallami termékengedélyeket is vissza
kell vonni. A jelenlegi jogi szabélyozas
(1107/2009/EK rendelet) bevezetése
6ta tobb mint 200 hatéanyag tint el
az engedélyezett anyagokat tartalma-
26 pozitiv listér6l, mig 6sszesen 14
darab 4j szintetikus molekula ment
4t a szigorodd sztirékon. A tobbi uj
hatéanyag zommel biopeszticid volt.
A szigorodé értékelési utmutatdk, és
az EFSA, ECHA szigort elvei miatt
az elfogadhaté kockdzat fogalmdba

egyre kevesebb anyag fér bele. Ennek
kovetkeztében nemcsak a meglévé
hat6éanyagok esnek ki évrél évre a fe-
lilvizsgalatnal, de a gydrtd cégek sem
nagyon mernek 4j molekuldkkal el8-
Allni, tartva a virhat kudarctdl. Igy az
j készitmények tobbnyire régi hatd-
anyagok 4j formulci6ibdl, kombina-
ci6ibol késziilnek.

A glifozir (N-/foszfonometil/glicin,
1. dbra) régéta ismert anyag. 1950-ben
fedezte fol egy svéjci vegyész (Henry
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(A) és molekularis modellje (B)
(Forrds: Heszky LaszIo, Agroférum 24. 5. 104.)

Martin) és fémeket megkotd keldekép-
z8ként szabadalmaztatta. 1970-ben a
Monsanto vizlagyité anyagok szinteti-
zélasa kozben jote rd a vegyiilet gyom-
irté tulajdonsigara (John E. Franz) és
szabadalmaztatta 1971-ben.

Az els6 termék Roundup néven
1974-ben jelent meg a piacon. Haszné-
lata innent8l rohamosan terjedt, mert
a z0ld részeken felszivddva a nehezen
irthaté tarackos gyomok, sét cserjék és
invaziv fis novények ellen is bevethetd
volt. Mindehhez térsult az a tulajdon-
sdga, hogy a tobbi n6évényvéds szerhez
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1. dbra A glifozat (C;H;NO;P) hatéanyaganak, az N-(foszfonometil)-glicinnek a szerkezeti képlete
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1. kép Tarlo gyomirtasi kisérlet glifozat-tartalma készitményekkel (Fotd: Benécsné Bardi Gabriella)

képest viszonylag alacsony egészségiigyi
és kornyezeti kockazatot jelentett —
gondoljunk a *70-es '80-as évek durva,
perzisztens, toxikus hatéanyagaira. A
glifozdt a névényekben gétolja az EP-
SP-szintetdz nevli enzim mikodését,
czéltal az aromds aminosavak (a fenil-
alanin, hisztidin és triprofin) bioszin-
tézisét a kloroplasztiszokban, ledll a
fehérjeszintézis — eztton okoz egy-két
hét alatt novénypuszeuldst. Ez a rend-
szer nem mukodik az allatokban és az
emberben. Hasznélata egyre szélesebb
korben terjedt totalis gyomirtdként a
tarlok (1. kép), az iiltetvények, utak,
jérdak menti, s6t vasuti palya gyomirta-
sdra. Kolumbidban évekig bevetették a
kébitdszer ltetvények megsemmisité-
sére. Kulturnovényre csak akkor kertilt,
ha deszikkalds céljabdl vagy betakaritds
el6tti gyomirtdsra hasznaleak.

*

A dlifozdr jol korédik a talajszem-
csékhez, viszonylag gyorsan bomlik,
felezési ideje (ami alatt a molekuldk fele
elbomlik) 4tlagosan 47 nap. Ugyanak-
kor legfontosabb bomldsterméke, az
AMPA (aminometil-foszfonsav) mér j6-
val hosszabb, 151 napos 4tlagos felezési
id6vel rendelkezik. Emiatt a glifozdr és
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az AMPA mennyiségét egyarant mérni
szokték a szermaradé¢k vizsgalatokndl.
Mindkét molekulit le tudjék bontani
a mikroorganizmusok. A felszini vizek-
ben a felezési id6 1-2 hénap.

A GMO-k (genetikailag mddositott
névények) megjelenése j helyzetet te-
remtett. 1996-tdl kezdve a szdja, kuko-
rica, cukorrépa, gyapot glifozdt-tolerins
fajtai rohamosan terjedtek, és maguk-
kal hozték a hatéanyag-felhasznélds no-
vekedését. A GMO termesztés esetében
az 1 hektdrra juté mennyiség is nagyobb
volt, novelve ezaltal a talaj és viz szeny-
nyezését.  Kiderilt, hogy az ilyenkor
varhaté gyomrezisztencia megjelenése
sem maradt el. Az EU-ban ugyanakkor
a GMO-termesztés korldtozdsa, majd
az orszdgok tobbségében a tiltdsa miatt
ez a novekedés csak kisebb mértékben
és késleltetve kovetkezett be.

A glifozdt jelenleg a vildgon a legna-
gyobb mennyiségben eladott novény-
védd szer hatdanyag. Vildgszerte tobb
mint 800.000 tonnat, Magyarorszagon
kortlbelil 1700 tonndt hasznalnak
fel bel8le évente. Az EU felhasznéldsa
tobb mint 40.000 tonna/év. A glifozdir
hasznilata a GMO-k bevezetése 6ta
15-sz6r6sére emelkedett a vilagon. A
hatbéanyag szabadalma rég lejart, ezért
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nemcsak a Bayer, hanem nagyon sok
cég gydrtja/gyértatja. A glifozdr-gyartis
kiemelkedd szerepldi a kinai gyarak.

A glifozat
ujraengedélyezésének
térténete

2002 — A glifozit els6 felvétele a po-
zitiv listdra.

2012. majus — Németorszag atveszi
a dossziét értékelésre.

2013. december — Németorszdg dt-
adja az éreékelést az EFSA-nak.

2015. februdr — 28 tagillam és az
EFSA szakértéinek térgyaldsai. Ered-
mény: A glifozdt elfogadhaté kockd-
zatot jelent.

2015. marcius — Az IARC (Nem-
zetkozi Rakkutaté Ugynokség) le-
hetséges rikkeltének mindsiti a g/ifo-
zdrot. Oridsi sajté kampény indul a
betiltasdra.

2015. szeptember — Az EU 28 tag-
dllamanak toxikoldgus szakértdi az
IARC adatok fényében jra dttekintik
a toxikoldgiai értékelést, de a rakkeltd
hatast kizarjak.

2015. november — Az EFSA kozzé-
teszi a kovetkeztetéseket: nincs elfo-
gadhatatlan kockazat.

2016. mércius — A prébaszavazdson
nincs meg a szitkséges tobbség az wjra-
engedélyezéshez.

2016. majus — A FAO WHO kozos
szermaradék testiilete, a JMPR publi-
kélja értékelését, mely szerint a glifozdt
nem rékkeltd.

2016. junius — A Bizottsag 6t évre
jovdhagydsra javasolja a hatdanyagot,
de kétszeri szavazdson sincs meg a
mindsitett tobbség. Németorszdg tar-
tozkodik, kihatrilva sajét értékelése
mogil.

2016. junius 30. — A glifozdt enge-
délyének lejarata. ElStte a tagéllamok
nagy tobbséggel betiltjdk a formazas-
hoz hasznélt polietoxildlt faggytamin
(POE tallowamine) segédanyagot a
készitményekben. A bizottsag 2017
végéig ideiglenesen meghosszabbitja a
hatbéanyag engedélyét.

2016. november 30. — Magyarorszé-
gon 24 készitmény visszavondsra keriil
POE tallowamine tartalom miatt.

2017. marcius 15. - Az ECHA kozé
teszi éreékelését a glifozdt besorolasd-
r6l, ami szerint a hatéanyag szemka-
rositd, de nem karcinogén, nem muta-
gén, és nem reprotoxikus.
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2017. november 27. — A miniszte-
rek tandcsa a német agrirminiszter
varatlan és felhatalmazas nélkiili 4tsza-
vazasival épp a sziikséges tobbséggel
megszavazza a glifozdr engedélyét 6t
évre, 2022. decemberig.

2019. majus — Az Egyesiilt Allamok
szovetségi kornyezetvédelmi f8hato-
siga, az US EPA megerdsiti kordbbi
éreékeléseit, mely szerint a glifozdr
nem karcinogén, és nem kell ilyenként
jelolni a cimkén.

2019. majus — A kovetkezd értéke-
lést a bizottsdg négy tagillamra bizza.
Franciaorszag, Hollandia, Svédorszig
és Magyarorszag alkotjék az értékeld
csoportot (AGG).

2020. junius — A glifozdr gyartok
csoportja (GRG) benyujtja az j dosz-
sziét a négy éreékeld tagillambol allé
AGG-hez.

2021. junius-augusztus — Az értéke-
Iés elvégzése utin az AGG elkiildi je-
lentését az EFSA ¢és az ECHA részére.
A 11.000 oldalas jelentés megéllapitja,
hogy a legtijabb tudomanyos értékelé-
sek alapjin a glifozdr megfelel a jova-
hagyasi feltételeknek, nem karcino-
gén, nem mutagén, és a fogyasztdkra
nézve nem karos.

2021. szeptember-november — Nyil-
vanos konzultdci6 a glifozdt értékelé-
sérél, melynek sordn 416 anyag érke-
zik be az EFSA-hoz.

2022. méjus 30. - Az ECHA fenn-
tartja a jelenlegi besorolast: a glifozdir
szemkdrositd, veszélyes a vizi szerveze-
tekre, de nem karcinogén, nem muta-
gén, és nem reprotoxikus.

2022. szeptember 30. — Az AGG
benyujtja a konzultdci6 alapjan frissi-
tett értékelését az EFSA-hoz.

2022. oktdber 14. — Egy évvel meg
kell hosszabbitani a jévihagyis ha-
téridejét, mert csak 2023-ban tudja
az EFSA befejezni az értékelést. A
technikai hosszabbitas a szokdsoktdl
eltéréen nem kapja meg a mindsitett
tobbséget, igy a Bizottsig dont.

2023. julius 6. — Az EFSA tdj¢koz-
tatja a Bizottsdgot, hogy a legalapo-
sabb értékelés ellenére sem taldltak
kritikus tertiletet a hatéanyagnal.

2023. oktéber 13. — A tagillamok
tobbsége a glifozdr jovihagyasira sza-
vazott, de mindsitett tobbség hidnyd-
ban ez nem volt elég a dontéshez.

2023. november 16. — Az Gjabb

Gyomnovenyelk, gyomirtds
1, EN. gy

szavazdson sem tudtak donteni a tag-
allamok.

A jévihagydsra szavazott — Ciprus,
Csehorszag, Dénia, Esztorszag, Spa-
nyolorszdg, Finnorszdg Gorogorszag,
Magyarorszag, Irorszdg, Litvania,
Lettorszdg, Lengyelorszag, Portugd-
lia, Roménia, Svédorszdg, Szlovikia,
Szlovénia.

A jovihagyds ellen szavazort -
Ausztria, Horvatorszdg, Luxemburg.

Tartézkodott — Belgium, Bulgéria,
Franciaorszdg, Németorszég, Hollan-
dia, Olaszorszag, Malta.

2023. november 29. — A patt-
helyzet miatt a Bizottsig joga volt
a dontés. Tekintettel minden id6k
legrészletesebb értékelésére, a Bi-
zottsag a jévahagyas mellett dontote
és azt publikalta (a Bizottsig /EU/
2023/2660 végrehajtisi rendelete).
A glifozdr 2023. december 16. és
2033. december 15. kozotti idészak-
ra keriilt fel a pozitiv listara.

Eredetileg a glifozdt 2002-ben ke-
rilt fel a pozitiv listira, meghosszab-
bitott jévahagydsa 2016-ban lejért.
Az érékel6 tagallam Németorszag és az
EFSA éreékelése alapjin lefutott tgy-
nek latszott a szavazis. Azonban 2015.
marciusban az IARC emberre lehet-
séges rakkeltdnek mindsitette a hatd-
anyagot. Ez kizaré feltétel lenne az EU-
ban, ami nagy felzdduldshoz vezetett. A
szakértdk az wjabb értékelés sordn sem
latedk ezt igazolva, de a zold szerveze-
tek sajtSkampdnya és a kozvélemény
elbizonytalanoddsa miatt a jévihagyds
lehetetlennek téint. Az IARC vélemé-
nyét céfolta az EFSA, a JMPR, az US
EPA ¢és ami alegdont8bb, a besoroldsért
felelés ECHA is. A zoldek és a sajtd
lényegében csak az IARC dlldspontjit
kézvetitette, mint végsé igazsigot, mi-
kozben az 6sszes tobbi illetékes hatdsig
az ellenkezdjét dllitotta.

Hogyan lehet tudoméanyos
intézetek kozott ilyen eltérés
egy alapveto kérdésben?

Az eltérések arra vezetheték vissza,
hogy az IARC alapvetéen irodalmi
adatokbdl, mig az EFSA szigoru el6ira-
sok szerinti és reprodukélhaté kisérle-
tekbdl, azok megfeleléen dokumentélt
adataibdl dolgozik. Ha egy kisérlet

reprodukalhatd, akkor hasonlé médon
elvégezve ugyanazt az eredményt adja.
Az IARC éreékelései nem ilyenek, nem
timaszkodnak bizonyité ereji kisér-
letekre. Rdadasul osszekeverték a tisz-
ta hatdanyaggal és a készitményekkel
végzett vizsgilatokat. Az unids eljards
a tiszta hatdanyag engedélyezésérdl
sz6l, nem a készitményekrél, emiatt az
IARC véleménye az EU hatéanyag-en-
gedélyezés szempontjabdl nem lehet
perdont.

Az EFSA szdmdra is nyilvinvalovd
valt, hogy az egyes kutatdsokban a DNS
toredezettséget mutaté eredményeket
nem a glifozdt, hanem a polietoxildle
faggytamin (POE  tallowamin) se-
gédanyag okozza. Az EU lényegében
betiltotta e segédanyag hasznélatdt a gli-
fozdt készitményekben 2016-ban. Ma-
gyarorszdgon 24 készitmény engedélyét
vonta vissza a Nébih emiatt.

A sajtd és a kozvélemény nyomdsira
azonban a hatéanyag Ujrafelvételérdl
52616 2016-os szavazdsokon patthelyzet
alakult ki, és még a hatéanyagot érté-
keld Németorszdg sem szavazta meg a
sajat jelentésében foglaltakat. A Bizott-
sig pedig k6zolte, hogy ha a tagallamok
nem biztositjik a szitkséges szimu sza-
vazatot, akkor nem villalja a politikai
feleldsséget a dontésért, vagyis a glifozdr
kivondsra kertl 2017-t8l. Hogy még-
sem igy lett, az a német agrarminiszter,
Christian Schmidt bdtor kidllisinak
koszonhetd. Az akkor mikodé SPD-
CDU nagykoaliciéban a szocidldemok-
ratak ellenezték, miga CDU tdmogatta
a glifozdrot, igy a koalicids szabélyok ér-
telmében Németorszagnak tartézkod-
nia kellett volna. A koaliciés valsdgot
kihaszndlva a miniszter 2017. novem-
berben varatlanul igennel a szavazott,
igy éppen meglett a mindsitett tobbség
a jovihagyishoz. 2017. mércius 15., az
ECHA jelentése utdn nyilvinvalé volt,
hogy az anyag nem karcinogén, de a po-
litikai hangulatot mar nem lehetett visz-
szaforditani. A német miniszter halalos
fenyegetéseket kapott, és megfenyeget-
ték az értékelésben résztvevd toxikold-
gusokat is. Angela Merkel nyilvinosan
megrotta 6t az igen szavazatére, és 2018.
marciusaban Schmidt mar nem is keriilt
be a korményba.

2018-tdl a zold lobbi folyamatosan
igyekezett napirenden tartani a glifo-
zdt ugyét az Eurdpai Parlamentben,
megprébaltdk djra nyitni a vitdt, de ez
nem sikertilt. 2019-ben Ausztria parla-
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2. kép Glifozat-tiintetés 2019-ben, Németorszagban (Forrds: Benécsné Bardi Gabriella.; szabad felhasznaldst német sajtdfotd)

mentje betiltotta a glifozdtot az orszag
teriiletén, ami ellentétes volt az unids
joggal, amely szerint a hatdanyagok
engedélyezése vagy tiltdsa unids hatds-
kor. Ausztria legfoljebb a készitmények
engedélyét vonhatta volna vissza egye-
sével, azonban ezt tudomdnyosan nem
lehetett megindokolni.

Mivel a hatéanyag csak 6t évre kapott
engedélyt, 2019-ben meg kellett kez-
deni az wjabb feliilvizsgalati eljardst.
Nem volt olyan tagéllam (2. £ép), amely
ezek utdn el merte volna véllalni az ér-
tékelést, ezért a Bizottsig négy tagalla-
mot kért fel, hogy értékelé csoportként
(AGG) tegyé¢k ezt meg. Franciaorszag,
Hollandia, Svédorszag és Magyaror-
szag vallalta a kellemetlen feladatot.
A francia kormdny részérdl volt egy ér-
zékelhetd politikai elvdras, hogy fogast
kell talalni a g/sfozdron, de ez végiil nem
sikertilt. 2021-ben az értékeld csoport
arra jutott, hogy a hatéanyag megfelel
a jovahagyasi kovetelményeknek. Az
EFSA nyilvdnos konzulticiét is indi-
tott, és az itt — bérki 4ltal — benyujtott
adatokat is figyelembe kellett vennie.
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Emiatt azonban 2022-re nem késziilt
el az EFSA végleges jelentése. Ebben az
évben viszont az ECHA megerdsitette,
hogy a glifozdt nem rékkelts, nem mu-
tagén ¢és nem reprotroxikus, az eddigi
besoroldst fenn kell tartani. Az EFSA a
Bizottsig részére 2023-ban irt jelentésé-
ben kozolte, hogy nem taldltak kritikus
pontot az értékelésben, ami a jovéha-
gyis ellen szdlna.

Kozben a zoldek lejaraté kampanya
csucsra jart, folyamatosan nyilatkoztdk
tele a sajtdt a mér tobb szdz szakember
altal megcafolt rakkeltd hatdsrol. Az ér-
vek kozote nagy sullyal szerepeltek azok
a perek, amiket az Egyesiilt Allamok-
ban inditottak a Monsanto, majd az azt
felvdsarlé Bayer ellen. Ezek véltakozd
sikerrel zajlottak. A perek soran jol fi-
zetett Ugyvédek vettek rd glifozdreal is
dolgozé permetezd embereket, hogy
bizonyitsak, a szertdl betegedtek meg.
A permetez8k azonban mds szereket
is hasznaltak és tobbnyire védéfelsze-
relést sem viseltek. A Bayer igyekezett
elejét venni a perek eszkaldléddsinak
és rengeteget fizetett a panaszosoknak.

Az USA birésagi eljardsa alapjén, ahol
laikus eskiidtek dontenck, a szakmai
érveknek a perekben nem lehetett kellé
stlya. Idézziik csak fel az egész Ameri-
kit megrazé O.J. Simpson tigyet, ahol
egy nyilvinvalé gyilkost mentettek fel
az eskiidtek.

Magyarorszdgon Darvas Béla és Si-
mon Gergely nevéhez flizédnek a gli-
fozdt elleni akcik. Darvas kézismerten
nagy lexikélis ismeretanyagabdl maga-
biztosan valogatja ki az 6 teéridjat ald-
timaszté adatokat, és ugyanilyen ma-
gabiztosan sopri félre a szdzszor ennyi
tudomdanyos céfolatot. A témérdl sz6l6
internetes irdsiban vélt igazit egy rakos
amerikai permetezé ember fotdjival
timasztja ald, aki pert nyert a Monsan-
to ellen, mikozben rengeteg mas hat6-
anyaggal is permetezhetett. Simon Ger-
gely hol a Green Peace, hol a Pesticide
Action Network (PAN) szakért8jeként
sulykolja a sajtdban, hogy a glifozdr
genotoxikus, rakkelté és nem felel meg
az EU j6vahagyisi feltételeinek, holott
az amugy kiméletleniil szigord unids
intézetek értékelései ezek ellenkezdjée



bizonyitottdk. A szavazds el6tt nem
sokkal még egy bolognai konferencia
jol idézitett glifozdtros eléaddsival pro-
béltak meg a Bizottsdgot befolydsolni
a z0ld szervezetek, de ennek mar nem
volt eredménye.

2023. oktéber 13-4n a tagallamok
tobbsége a jévihagyasra szavazott, de
nem volt meg a mindsitett t6bbség.
November 16-dn az tjabb szavazdson
hasonlé lett az eredmény, tehdt nem
sziiletett dontés. Mindenesetre érde-
kes, hogy az értékelésben részt vevd
Franciaorszag ¢s Hollandia, valamint
a vizsgalatokat jol ismerd és az elézd
éreékelést végzd Németorszdg is tar-
tézkodott, holott tudomanyos alapon
igennel kellett volna szavaznia, timo-
gatva sajit szakértdinek eredményeit.
Hogy nem igy tortént, az vildgosan
mutatja, hogy a glifozdt engedélyezé-
se mar nem szakmai, hanem politikai
kérdéssé vale.

A dontés a Bizottsig kezébe ke-
riillt, amely ellentétben 2016-o0s allds-
pontjaval, tekintettel a tudomdinyos
bizonyitékok tomegére, jévahagyasi
rendeletet adott ki 2023. december
16-i hatéllyal 10 évre. Igy a kovetke-
z6 tiz évben, ha Gj perdontd, a kivondst
indoklé tudomdnyos eredmények nem
bukkannak fel, az eurépai gazddknak
és kerttulajdonosoknak rendelkezésére
fog allni a hatéanyag. A glifozdt helyet-
tesithet6ségérdl dr. Novédk Roébert, a
N¢bih szakértdje irt tanulmanyt, ami-
bél kideriil, hogy a hatéanyag érdem-
ben jelenleg nem helyettesitheté hason-
léan hatékony anyaggal, hidba 4llitjdk
ezt a betiltdsban érdekelt szervezetek.

A jévahagyasi rendeletben az EU
megtiltotta a glifozdt deszikkaldsra
valé haszndlatdt (a rendelet szerint:
»A Dbetakaritds idépontjinak sza-
balyozisira vagy a csépelés optima-
lizélasira szolgalé széritdsra vald
felhasznilds nem engedélyezett.”).
A jelenlegi szermaradék hataréreék a
legtobb terményben a kimutatasi ha-
tér, (gyakorlatilag nulla), mig a széja
és kaldszos kultardkban 10-20 mg/
kg. Ha az EFSA ezt — a régebbi tervek
szerint — jelentésen csokkenti, akkor
a betakaritds el6tti kezelések semmi-
lyen forméja — beleértve a gyomirtdst
— sem lesz lehetséges. A glifozdt meg-
gjitdsa utdn a tagillamoknak min-
den készitmény ujraengedélyezését is
el kell végezniiik, ahol a valtozas az

eddigickhez képest féleg a betakari-

Gyomnaveényel, gyormirtds

tas eldeti, deszikkdldsi célu hasznélat
konkrét tilalma lesz.

A helyzet kordn sem jutott nyugvé-
pontra. Kérdés, hogy a glifozdtot poli-
tikai okokbdl ellenzé orszagok, példéul
Németorszag, Ausztria, Franciaorszag
milyen lépéscket fognak tenni az enge-
délyek megaddsardl a korlatozésokon 4t
a tiltasig.

Tudomdnyos tények, adatok, érdekes-
ségek:

A 2021-es EU monitoring vizsga-
latban az élelmiszermintdk 0,15%-a
tartalmazott az engedélyezettnél tobb
glifozdrot.

Az Orszagos Viziigyi Féigazgatdsig
2023-ban publikélt adatai szerint a hazai
felszin alatti vizekben a mintdk 2,5%-a
tartalmazott az ivévizre eléirt, 0,1 pg/l
hatéréreék feletti mennyiség glifozdrot
vagy bomldstermékét, az AMPA-¢. (A
hatirérték minden hatéanyagra egya-
rant vonatkozik, nem egészségiigyi ér-
ték). Az EU monitoring adatai szerint
a mintdk 99%-a hatdréreék alatti volt.
Az OVF tanulmdnya szerint tavasszal a
felszini vizek 45%-4ban, &sszel mar 90%-
dban van detektdlhaté mennyiségti (min.
0,01 ug/l) glifozdr vagy bomlasterméke.
Tavasszal a felszini vizi mintdk 15%-a,
8sszel 75%-a tartalmazott az ivévizre
eléire hatdréreek (0,1 pg/l) felett glifozd-
tot. Ezazt mutatja, hogy a mezégazdasé-
gi teriiletek felszini vizeiben nem mindig
bomlik le teljesen a glifozdr egy szezon
alatt.

Az EU vizsgilatai is azt mutatjik,
hogy a felszini vizekben gyakran lehet
0,1 pg/lnél nagyobb koncentricid,
ezért a tagillamokat felhivték a felszini
vizek fokozott védelmére.

2016-ban a német sorokben 0,5-30
ug/l kozotti glifozdrot taldltak, ami az
arpa deszikkalasibol szdrmazhatott. A
N¢bih szdmitasai szerint ahhoz, hogy
a sorben taldlt legnagyobb glifozir
mennyiség (30 ug/l) birmilyen tiine-
tet okozzon, hosszabb tévon napi 1000
liter sort kellene inni, amibél 4tlag 50
liter lenne a tiszta etilalkohol.

Az EFSA 6sszefoglalé szerint a glifo-
zdrnak nincs direkt hatdsa a nem cél-
szervezetekre, a biodiverzitdsra azon-
ban lehet indirekt hatdsa, 4m ez nem
killonbozik mas gyomirtokérdl.

Jelenleg a viligon mar 59 gyomfaj
estében észlelték a glifozdt-rezisztens
biotipus megjelenését. Ezek a gyom-

biotipusok legnagyobb mértékben a

GMO kultirnovényeket termesztd or-
szagokban terjedtek el, mdra komoly
problémédt okozva, de Eurdpdban is
szorvanyosan jelen vannak elsésorban
&llokuleardkban (pl. hazénkban sz818-
ben a glifozit-rezisztens kanadai betyar-
kérd elsé észlelése 2016-ban).

A glifozdr éreékeld jelentése 11.000
oldal, szemben az 4tlagos 5000 oldallal.

Az ériékeléshez 180.000 oldalnyi
dosszié késziilt, ez haromszor tobb az
dtlagosnil.

A szakértdk 2400 vizsgalatot érté-
keltek 2019. december és 2023. julius
kozott.

Az EFSA 416 érdemi hozzdszolast,
informdciét, tanulmanyt elemzett a
nyilvdnos konzulticié sordn:

A vizsgilatok alapjan kizdrték a hato-
anyag karcinogén (rdkkeltd) mutagén
és reprotoxikus (utédokra kdrositd)
hatdsat és nem taldltak bizonyitékot az
endokrin rombolé (hormonhdztartast
kdrositd) hatdsra sem. Ugyanakkor a
hatéanyag szemkarosité hatdsa és vizi
szervezetekre gyakorolt kdros hata-
sa megerdsités nyert, de ezek nemzeti
szintli kockdzatcsokkentd intézkedéssel
kezelhetdek. A dosszié benyujtéi sok
tirsadalmi, gazdasigi kovetkezmény-
nyel foglalkozé adatot is beadtak, ezek
azonban nem lettek értékelve, mert a
vonatkozé a jogszabalyok ezt nem irjik
eld. Ezzel szemben az ECHA 4ltal érté-
kelt vegyi anyagok esetében a trsadal-
mi-gazdasigi hatdsok elemzése fontos
része az értékelési folyamatnak.

Roviditések:

EFSA: Eurdpai Elelmiszcrbiztonségi
Hatoésag

ECHA: Eurépai Vegyianyag Ugy-
nokség

IARC: Nemzetkozi Rikkutaté Ugy-
nokség

Nébih: Nemzeti Flelmiszerlinc-biz-
tonségi Hivatal

FAO: Az ENSZ Mez8gazdasigi ¢és
Elelmezésiigyi Szervezete

WHO: Egészségligyi Vildgszervezet

JMPR: Joint Meeting on Pesticide
Residues, a FAO és WHO szermaradé-
kokkal foglalkozé testiilete

EPA: Environmental Protection
Agency, az USA kornyezetvédelmi hi-
vatala

AGG: Assessment Group of Glypho-
sate, a glifozdtot értékeld, 4 tagéllambol
4ll6 csoport
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